Tab.6 Liczba gmin aktywnych i nieaktywnych w pozysniu srodkéw z FS

Liczba gmin z

Liczba gmin bez

Wojewddztwo funduszami funduszy
1 | Pomorskie 108 15
2 | Swietokrzyskie 83 19
3 | Zachodniopomorskie 89 25
4 | Kujawsko-Pomaorskie 112 32
5 | Warminsko-Mazurskie 90 26
6 | Podkarpackie 121 38
7 | Podlaskie 81 37
8 | Lubuskie 56 27
9 | Mazowieckie 203 111
10 | Opolskie 45 26
11 | Matopolskie 114 68
12 | Wielkopolskie 137 89
13 | Lédzkie 98 79
14 | Dolnoslaskie 93 76
15 | Slaskie 85 82
16 | Lubelskie 96 117

Zrodio: opracowanie wtasne na podstawie danych MBRIS
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Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych z MBRS




Tab.7 Liczba gmin miejskich aktywnych i nieaktywhyw pozyskiwanigrodkow z FS

Liczba gmin z Liczba gmin bez
Wojewddztwo funduszami funduszy
1| Lbdzkie 16 2
2 | Podkarpackie 14 2
3 | Warminsko-Mazurskie 14 2
4 | Pomorskie 21 4
5 | Zachodniopomorskie 9 2
6 | Podlaskie 10 3
7 | Kujawsko-Pomorskie 13 4
8 | Mazowieckie 25 10
9 | Lubelskie 14 6
10 | Swietokrzyskie 3 2
11 | Dolnoslgskie 20 16
12 | Majopolskie 8 7
13 | Slagskie 24 25
14 | Wielkopolskie 8 11
15 | Lubuskie 3 6
16 | Opolskie 1 2

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych MBRIS

Wykres 3.
Procent gmin miejskich aktywnych i nieaktywnych azgskiwaniusrodkéw pomocowych z
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Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych z MBBS



Tab.8. Liczba gmin wiejskich aktywnych i nieaktyvatyw pozyskiwanigrodkow z FS

Liczba gmin z Liczba gmin bez
Wojewddztwo funduszami funduszy
1| Pomorskie 70 11
2 | Swietokrzyskie 58 14
3 | Warminsko-Mazurskie 52 15
4 | Kujawsko-Pomorskie 71 21
5 | Podkarpackie 78 36
6 | Podlaskie 55 27
7 | Mazowieckie 141 88
8 | Zachodniopomorskie 32 20
9 | Lubuskie 24 17
10 | Opolskie 21 15
11 | Wielkopolskie 68 49
12 | Matopolskie 71 55
13 | Slagskie 49 47
14 | Lbdzkie 67 67
15 | Dolnoslaskie 38 40
16 | Lubelskie 66 106

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych z MBRS
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Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych MBRIS



Tab.9 Liczba gmin miejsko-wiejskich aktywnych eaktywnych w pozyskiwanigrodkow
pomocowych z FS

Liczba gmin z Liczba gmin bez
Wojewodztwo funduszami funduszy
1 | Podkarpackie 29 0
2 | Pomorskie 17 0
3 | Zachodniopomorskie 48 3
4 | Swietokrzyskie 22 3
5 | Lubuskie 29 4
6 | Matopolskie 35 6
7 | Kujawsko-Pomorskie 28 7
8 | Lubelskie 16 5
9 | Mazowieckie 37 13
10 | Warminsko-Mazurskie 24 9
11 | Opolskie 23 9
12 | Podlaskie 16 7
13 | Wielkopolskie 61 29
14 | Dolno$laskie 35 20
15 | Lédzkie 15 10
16 | Slaskie 12 10

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych z MBRS

Wykres 5

Procent gmin miejsko-wiejskich aktywnych i nieaktyyeh w pozyskiwanigrodkow z FS
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Zrodio: opracowanie wtasne na podstawie danych MBRIS
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